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La diferencia entre un Consejo de Economia Nacional y un Consejo Nacional de la
Economia pareciera ser sélo un asunto semdntico. Sin embargo, no es poca la distancia
ideoldgica que separa ambas formas de pretendida institucionalidad.

El primero, concebido en la Constitucion Nacional de 1936, aunque sélo puesto en
funcionamiento a partir del “Plan de Gobierno de Cuatro Anos 1960-1964”, fue
concebido como un organismo auténomo, independiente de ideologia politica alguna,
y con caracter consultivo, para la elaboracién de un plan de produccién nacional y su
adecuada distribucién.

En suma, se planteaba no sélo la relacién orgdnica de los actores fundamentales de la
produccién, sino la creacidn de un espacio para la concertacion pluripartital, el
consenso productivo, y la promocion del didlogo social, como expresién de los mas
altos valores democraticos.

El segundo (Consejo Nacional de la Economia Productiva), conformado y puesto en
marcha en enero de 2016, muy distante de mostrar algun tipo de independencia o
autonomia, por el contrario nacid como una iniciativa impulsada y controlada por el
Ejecutivo nacional, en su concepcidn, organizacién, funcionamiento y alcance.

El Consejo Nacional de la Economia Productiva, al ser concebido bajo control oficial
anula de manera exprofesa toda posibilidad de participacion y mucho mas de conseja,
mostrando asi el caracter autocratico de la iniciativa. Se hace entonces evidente que la
intencionalidad del Consejo es otra, pues un Consejo que no aconseje o que cuando
aconseje lo tenga que hacer de forma dirigida no cumplirad su cometido.

Se ha dicho que el Consejo Nacional de la Economia Productiva serd una herramienta
para “hacerle frente a la guerra no convencional que promueve la derecha..”, es decir,
a la autoproclamada “guerra econdmica”; una ficcidén creada por Gobierno para expiar
sus culpas. En este sentido, cuando el canal de Estado, Venezolana de Televisién (VTV),
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afirma que, “entre los mecanismos empleados en la guerra econémica se encuentran
el contrabando de extraccién y la reduccién deliberada de la produccion, alegando
falta de algln insumo”, responsabiliza abiertamente al empresariado privado, a ese
que justamente hoy utiliza como “aliado” para “librar” la “guerra”.

Al insistir en este argumento insostenible e irresponsable, aunque necesario para
exculparse, el Gobierno, cancela toda posibilidad de rectificacién, profundizando y
acelerando la crisis econdmica, politica y social, aunque haciendo una apuesta
temeraria, muy costosa e impredecible en sus consecuencias, la conmocién social.

Otro de los objetivos planteados para el Consejo Nacional de la Economia Productiva
es la “construccion de una economia productiva”. Objetivo que, mdas que una
entelequia, es la vulgar expresion del cinismo oficial, toda vez que una economia es
productiva en la medida que produce, y sélo se puede producir cuando se promueven
las condiciones adecuadas para ello. La gradual destruccion del aparato productivo ha
condenado al pais a una doble dependencia, la del petréleo, y con ello, a la de las
importaciones. De manera que, nuevamente, ese empresariado privado que el
Gobierno destruyd, que sigue y que seguird destruyendo, es el mismo convocado para
“construir” la “economia productiva”.

Finalmente mecionaremos, entre otros objetivos del Consejo Nacional de la Economia
Productiva, y sdlo por su caracter exoético, la pretensiéon de “impulsar al pais como una
potencia”. Basta mencionar sélo algunos datos para calibrar esta fantasia, sélo posible
en las cuatro paredes de “Palacio”: 1) Segun el indice Global de Competitividad (2015),
Venezuela ocupa el puesto 132 de 140 paises; 2) En “Eficiencia del Mercado”, una de
las categorias que compone el indice, Venezuela ocupa el puesto 140; 3) En el
“Ambiente Macroecondémico”, Venezuela ocupa la posicion 135; y 4) En
“Instituciones”, Venezuela nuevamente ocupa el puesto 140.

En suma, mientras el primer Consejo hizo una apuesta democratica y con visién de
futuro, promoviendo la redistribucién y el equilibrio del poder, el segundo se ha
planteado en términos autocraticos y totalitarios, la concentracién absoluta del poder.
Y ante esta evidencia, el empresariado privado sélo jugard, en este segundo Consejo, el
papel de comparsa que decidan otorgarle.
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